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AVANT PROPOS

La Direction des Etudes et de la Planification (DEP) du Ministére de I’Education
Nationale et de 1’ Alphabétisation (MENA) est heureuse de publier le « Tableau de Bord de
I’Education Non Formelle » de la campagne 2012. Cette publication fait une analyse des
principales données statistiques de la campagne. L’objectif recherché est de donner une image
a la fois synthétique et précise de la situation de 1’éducation non formelle en 2012 et de son

évolution durant les quatre derniéres années.

Les données présentées proviennent exclusivement de collectes organisées par la DEP
aupres des centres d’alphabétisation et d’éducation de base non formelle. Celles-ci se font en
collaboration avec la DGAENF, le FONAENF, la DGRIEF les DREBA, les DPEBA et les
CEB. L’analyse contenue dans ce document prend en compte les données issues de la
Campagne Spéciale d’ Alphabétisation (CSA) de 2012 et celles de I’éducation non formelle de

la petite enfance.

Le présent tableau de bord est réalisé a I’issue de la premiere année de la mise en
ceuvre du Programme de Développement Stratégique de 1’Education de Base (PDSEB). Il
pourra servir de base de mesures des efforts consentis et des résultats atteints dans le cadre
des réformes éducatives et du PDSEB dans son volet éducation non formelle. Il servira aussi a
situer le Burkina Faso par rapport aux engagements internationaux tels que : I’Education pour

Tous / Procédure Accélérée et les Objectifs du Millénaire pour le Développement (OMD).

Consciente de la nécessité d’une large diffusion des données statistiques a toute la
communauté éducative, la DEP a diversifié les supports de publication avec notamment la

création d’un site WEB : http://www.dep.meba.gov.bf. Le présent tableau de bord ainsi que

d’autres publications s’y trouvent.

La DEP espére que chaque lecteur trouvera dans cette publication, I’information
essentielle qu’il recherche sur I’éducation non formelle. Elle compte sur vos critiques et
suggestions pour améliorer les prochaines éditions, afin de faire du « Tableau de Bord de
I’Education Non Formelle », un outil précieux d’information pour une meilleure connaissance

du systeme éducatif non formel.

Nous vous en souhaitons un bon usage !

La Direction


http://www.dep.meba.gov.bf/
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Sigles et abréviations

- AEFA : Approche d’Enseignement - apprentissage du Francais a 1’ Adulte et a I’ Adolescent

- A3F: Apprentissage du Francais Fondamental et Fonctionnel (Termes désignant 1’ensemble
des formules pratiquant le bilinguisme de transfert langue nationale-francais)

- AFB : Alpha Formation de Base

- AFI-D : Alphabétisation Formation Intensive pour le Développement

- AIl/N1: Alphabétisation Initiale/ Niveau 1

- ALFAA : Apprentissage de la Langue Francgaise a partir des Acquis de 1’ Alphabétisation

- AMT : Alphabétisation en Milieu de Travail

- APC : Approche Par les Compétences

- CBN 2 adultes : Centre Banma Nuara pour adultes

- CBN 2 jeunes : Centre Banma Nuara pour jeunes

- CEB : Circonscription d’Education de Base

- CEBNF : Centre d’Education de Base Non Formelle

- CMD : Centre Multi Domaines

- CST : Culture Scientifique et Technique

- DREBA : Direction Régionale de I’Education de Base et de I’ Alphabétisation

- DPEBA : Direction Provinciale de I’Education de Base et de I’ Alphabétisation

- ECOM : Ecole Communautaire

- ENF: Education Non Formelle

- FCB/N2 : Formation Complémentaire de Base/Niveau 2

- FONAENF: Fonds pour I'Alphabétisation et I'Education Non Formelle

- FTS: Formation Technigque Spécifique

- Ind: Indéterminée

- Na, N/A ou N/C : Non applicable

- Nd ou N/D : Non disponible

- PDT : Pédagogie du Texte

- PRONAA: Programme National d'Accélération de I'Alphabétisation

- REFLECT : Regenerated Freirean Literacy Through Empowerment Community Technic

- SVT: Science de la Vie et de la Terre

- TNI : Tableau Numérique Interactif



METHODOLOGIE

Le processus d’élaboration du Tableau de bord de I’Education non formelle commence dés la
validation de I’annuaire statistique de I’Education non formelle d’ou sont extraites les
données a analyser. Nous attirons I’attention des utilisateurs sur la notion de « centre ».
Comme dans I’annuaire, 1’unité statistique est le « centre ». le centre, est le « lieu ou un
opérateur en éducation non formelle mene des activités d’alphabétisation ; il peut accueillir
un ou plusieurs niveaux de formation et peut étre utilisé par un ou plusieurs opérateurs ».

Toute autre interprétation de cette définition peut aboutir a des résultats erronés.
Pour la présente edition, le processus de production a été le suivant :

- la conception concertée (DEP-DGAENF-FONAENF) d’une maquette adaptée de
I’annuaire et intégrant au mieux les besoins des acteurs et des utilisateurs des
données statistiques du Non Formel ;

- le remplissage de la maquette avec les données extraites des annuaires;

- I’analyse des données extraites.

Le Tableau de bord de 1’éducation non formelle fait 1’analyse des indicateurs d’acces, de
qualité et d’efficacité ainsi que les sources de financement de 1’éducation non formelle sur la
période de 2009 a 2012. Il met en exergue les disparités régionales, de milieu (urbain et rural)
ou de genre. Une place importante a été accordée a la représentation graphique, de maniere a
rendre la lecture plus attractive et facile. Pour chaque rubrique, les données de la campagne

2012 sont présentées par région.

L’analyse présente toutefois des insuffisances sur les données des innovations liées
essentiellement a la limite des outils de collecte de 2012 qui n’ont pas permis de renseigner
toutes les informations sur les innovations et de faire un traitement conséquent. Nous
rassurons néanmoins le lecteur que cet aspect n’entrave en rien la qualité d’ensemble du

présent tableau de bord.






Présentation des objectifs de I’Education non formelle et du PRONAA

Objectifs de I’Education non formelle
L’Education Non Formelle vise les objectifs suivants :

- contribuer a 1’éradication de 1’analphabétisme par la maitrise des connaissances
instrumentales ;

- donner une formation orientée vers le développement local dans les différents
domaines d’activités des apprenants ;

- élever le capital de savoir, savoir-faire et savoir étre en créant un environnement lettré
favorable aux innovations et aux réformes porteuses de progres ;

- promouvoir I’utilisation des langues nationales dans les activités communautaires, les
instances de décision et les cadres d’appui au développement économique et social ;

- susciter la demande éducative en faveur de I’encadrement de la petite enfance, de la
scolarisation primaire et de 1’éducation spécialisée.

Objectifs du PRONAA

L’objectif global

L’objectif global du PRONAA 2015 est de porter le taux national d’alphabétisation de
28 ,7% en 2006 a 60% en 2015 dont au moins 60 % de femmes.

Les objectifs Spécifiques

Pour I’atteinte de 1’objectif global, le PRONAA 2015 se donne pour objectifs spécifiques les

points suivants, par axe :

- axe 1: accroitre progressivement les nouveaux inscrits dans le non formel en

faisant passer D’effectif des apprenants en alphabétisation Initiale (AI) de

224 579 inscrits en 2010 a 354 344 apprenants inscrits en 2015 ;

- axe 2 : faire passer le nombre d’alphabétes, estimé a 2 593 769 personnes en
2010, a4 878 364 personnes en 2015, soit 2 589 942 néo-alphabetes de plus
en 5 ans, dont 1 490 900 nouveaux alphabétisés du formel et 1 099 042 néo-
alphabétes du non formel avec 58% de femmes dans le but de réaliser 60%

de taux d’alphabétisation en 2015 ;
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- axe 3: d’une part rendre plus pertinents les contenus des FTS et les élaborer
sous forme de référentiel en utilisant I’ Approche Par les Compétences (APC),

et d’autre part diversifier et renforcer I’environnement lettré en ENF ;

- axe 4: instaurer progressivement la culture de bonne gouvernance au sein de
toutes les structures en charge de la gestion et du pilotage de ’ENF tant au

niveau central, déconcentré que décentralisé ;

- axe 5:mobiliser les ressources financieres nécessaires pour le financement
des activités d’alphabétisation et/ou en faveur du FONAENF dans le cadre du
PRONAA 2015 sur les 5 ans (2011 a 2015) dont le budget global
(fonctionnement et investissement) est estimé a 76 954 541 846 F CFA.
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Premiere partie :

EDUCATION NON FORMELLE DES
ADULTES

Premier chapitre :

Acces
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Nombre de Centres

Points saillants

e Reprise de la croissance en 2012
e Hausse du nombre de centres dans toutes les régions en 2012.

Commentaire
Au cours de la campagne 2012 on a enregistré 16 877 centres en ENF des adultes, soit 5 532 centres de plus que

la campagne précédente. En terme relatif, la hausse est de prés de 50%.

Ce nombre est un record puisqu’il dépasse celui de 2009 qui était de 15 178 centres. Ceci a été possible du fait

de I’organisation d’une campagne spéciale qui a permis I’ouverture de 2 635 centres.

Parmi les méthodes adoptées par les opérateurs, ’alpha formation de base et le cycle optionnel sont les plus
pratiquées avec 82,3% des centres.

La répartition selon le milieu donne 92,7% de centres en milieu rural et 7,3% en milieu urbain ; tandis que celle
par genre montre que 89,4% des centres sont mixtes. La proportion des centres féminins est de 8,8% et celle
masculin de 1,8%.

La ventilation par type de CPAF indique que 99,1% des activités d’alphabétisations ont lieu dans un CPAF
classique. Les autres lieux (camps militaire, maisons des femmes) sont trés faiblement représentés. Quant au
financement des activités des centres, le FONAENF est la principale source avec plus de 4/5 des centres méme
sa part a connu une baisse en 2012 par rapport a la campagne précédente (74%% contre 819%). Ceci est plus lié la

campagne spéciale qui bénéficie d’une autre source de financement.

L’augmentation des centres d’alphabétisation des adultes par région est similaire a celle de ’ensemble. Elle
varié de 14,7 dans les cascades a 121,7% au Centre. La région de I’Est compte plus de centres pour adultes avec
un effectif de 1 832 soit 12,9% et celle du Centre a le plus faible effectif avec 305 centres soit 2,1%.
L’accroissement relatif des centres par rapport a la campagne précédente est plus prononcé dans les régions du

Centre, Plateau Central (79,2%), sahel 57,4, Centre-Est (49,7%) % moins important dans les cascades.

/Note méthodologique : \

CPAF classique : Centre Permanent d’Alphabétisation et de Formation et tout centre
ouvert excepté les centres dans les maisons de la femme dans les maisons d’arrét.

Enseignement classique : enseignement couramment utilisé qui distingue de la
double vacation et la formule enchainée.

Campagne d’alphabétisation : il s’agit de la période qui couvre les activités en AENF
Qcheval sur deux années (généralement de juillet & mai/juin). j
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Nombre de Centres J

Etat des centres

évolutions des centres

o - Evolution
Effectif | % centres % Rural* Y0 ?';Z et % Evolution 2012/2011 2012/2009
descentres | CSA 0 Y FONAENF : _
optionnel en effectif | en % | en effectif | en %
16 877 15,6 92,7 82,3 74,0 5532 | 488 1901 | 12,7
Evolution de [’effectif des niveaux ouverts Proportions de [’effectif des centres
Pourcentages de niveaux AFB et cycle Pourcentages de centres par
150 optionnel 100,0 approches/formules
100 ’ 85,8 83,7
62 28 48 50,0
50 14,2 16,3
7,4 17,7
O 0,0 T T T T 1
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
B AI/N1 FCB/N2 == AFB et cycle optionnel
Autres approches/formules
Proportions des centres par milieu* Proportions des centres par source de
financement
100,0 - -
: >~— . o - 100
80,0 1 937 92,7 80 72.8 80,1
' 7914 9L7 "¢ 740
60,0 - 60 - 73,9
40,0 - -
"0 20,2 26,1 19,9
200 4 63 8,6 8,3 20 - ) : 26,0
7,3
0,0 T T T 1 O
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
—Rural Urbain == FONAENF Autres sources

Répartition des centres par région

Effectif | Dont | Evolution en % PR -~
Région des % Répartition des centres par région en 2012

centres | CSA 2011 | 2009 Cascades
Boucle du Mouhoun 1 696 17,3| 344| 206 Centre
Cascades 406 86| 147 -4,0 Centre Sud
Centre 592 48,5 121,7| 1145 Sud Ouest
Centre Est 1109 76| 497 7,9 Centre Est
Centre Nord 1767 11,7 42,6 -6,1 Centre Ouest
Centre Ouest 1243 18,2| 581 | 2272 Nord
Centre Sud 869 115( 451 17,1 Sahel
Est 1963 6,7| 336 -205 Plateau Central
Hauts Bassins 1876 235| 63,6| 129,1 Boucle du Mouhoun
Nord 1388 15,1| 40,3| -15.1 Centre Nord
Plateau Central 1566 194 792| 245 Hauts Bassins
Sahel 1440 145 574 11,3 Est
Sud Ouest 962 11,3| 36,8| 321 '
Burkina Faso 16877| 156 488| 127 15

Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
15
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Nombre d’apprenants

Point saillants

e  Forte hausse des effectifs de I’Education non formelle des adultes (+45%).
e 2 apprenants sur 3 est une femme

Commentaire

Prés de 454 000 apprenants ont pris part a la campagne d’alphabétisation 2012 des adultes avec une proportion
importante des femmes (67,8%). L’alpha formation de base représente 78,5% des apprenants. Les apprenants en
milieu rural sont trés dominants avec une proportion de 93,0% en rappel, en terme de centre, le milieu rural
représente autant 92,7%. La quasi-totalité des apprentissages se déroule dans les CPAF classiques dont 1’effectif
représente 99,2%. La méthode d’alphabétisation classique est la plus utilisée avec de 97,1% de I’effectif total.
Par groupe cible, les apprenants de la tranche d’age de 15-24 ans sont les plus importants avec une proportion de
44%. Ils sont suivis de ceux de 25-44 ans (39%).

En 2012, les effectifs des centres de niveau Al ou Niveaul et FCB ou Niveau 2 sont les plus élevés. lls
représentent respectivement 52,1% et 40,9% des effectifs de ’alpha formation de base.

Les effectifs en FCB ont beaucoup progressé en 2012 passant de 57 561 1’an passé a 122 085 soit une hausse de
112%. Cette hausse s’explique par un effectif important en Al ou niveaul (179 042) en 2011. Les niveaux du
cycle optionnel représentent moins de 10%.

En ce qui concerne les innovations, une hausse exceptionnelle de 417% des effectifs est constatée au niveau des
A3F, dont I’effectif passe de 7 441 en 2011 & 38 446 en 2012. Quant a I’effectif des REFLECT, il est en baisse
de 20% passant de 24 169 en 2011 & 19 343 en 2012.

L’ensemble des apprenants élus locaux, militaires, dans les maisons de la femme et dans les maisons d’arrét est
peu significatif et représente moins de 1% de I’effectif des apprenants. La quasi-totalité (99,2) des activités
d’alphabétisation ont ainsi lieu dans des centres classiques.

La formule enchainée et la double vacation représentent respectivement 2,1 et 0,8% des apprenants.
L’enseignement classique représente 97,1%.
Entre 2011 et 2012, toutes les régions, excepté celle du Centre enregistrent une hausse de leurs effectifs. Cette

hausse va de 2% dans la région des Cascades a 41% pour la région du Centre-Est.

En ce qui concerne la fréquentation des centres, mesurée par le ratio nombre moyen d’apprenants par centre, les
centres des régions du Nord, du Sahel et de I’Est sont les plus fréquentés avec une moyenne de 28 apprenants par
centre. Les régions du Centre et du Sud-Ouest sont les moins fréquentées avec respectivement 22 et 21 comme

valeur du ratio. Le ratio national est de 27 apprenants par centre.

fNote méthodologique : \

CPAF classique : Centre Permanent d’Alphabétisation et de Formation et tout centre ouvert excepté
les centres dans les maisons de la femme dans les maisons d’arrét

Enseignement classique : enseignement couramment utilisé qui distingue de la double vacation et
la formule enchainée.

)

16




Nombre d’apprenants J

Etat de leffectif des apprenants Evolution de l’effectif des apprenants
Effectif | Dont a @ @ ® Evolution Evolution
Adltes | o6 | (o | 0 L e 2012/2011 2012/2009

2012 CSA en effectif | en % | en effectif | en %
453879 | 17,2 67,8 93,0 82,2 72,7 141726 | 454 38863| 94

Evolution de I’effectif des apprenants

Proportions des apprenants AFB et cycle
400 000 367576 373028 . optionnel par niveau*
300 000 245 480 0,1
N\ 258 039 k‘
100 000 47 440 50 478 s2166 m FCB/N2
0 54114
- - - mFTS
2009 2010 2011 2012
m CST1/N3
e AFB et cycle optionnel Autres approches/formules

effectif des apprenants

- Proportions des
par sexe 207823 Par milieu apprenants adultes
ar groupes d'age*
251 447 388 830 349763 par group g
163569 146056 6 11
26186 26175 ‘ '
II|+| . T Ll
2009 2010 2011 2012 2 009 2010 2011 2012
- m<l5ans ®153a24ans
Homme =f=Femme +Urba|n Rural 25344 ans m > 44 ans
Répartition de [’effectif des apprenants par région
Région Efgzztlf Dont |Evolution en % Proportions des inscrits par région
o)
s 0% CSA 2011 2009
Boucle du Mouhoun | 47 347 19,3 32,6 20,0 Cascades
Cascades 10 743 95| 126 3.1 Centre
Centre 15185| 544 1166 1174 Sud Ouest
Centre Est 30364| 105| 57,8 8,2 Cce”t[e SE“‘i
Centre Nord 47318 136| 405| -56 c te” g St
Centre Ouest 34592 206| 637| 260 entre s:ﬁzl
Centre Sud 22 961 12,6 52,8 23,1 Nord
Est 54 495 8,4 26,5 -28,4
Hauts Bassins 51280| 26,6| 67.8| 1028 P'atce:#tge,\,”gﬂ
Nord 39932| 163 37,0 -154 Boucle du.
Plateau Central 41 993 22,1 74,1 31,2 Hauts Bassins
Sahel 36 783 8,0 33,5 1,6 Est
Sud Ouest 20 886 14,0 28,0 27,7
Burkina Faso 453 879 17,2 45,4 9,4
Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
NB : Les données provenant uniquement de la campagne ordinaire sont distinguées par *

\_
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Deuxieme chapitre :

Qualité

19



NOMBRE MOYEN D’UN GROUPE D’APPRENATS

Point saillants

e Effectif moyen par niveau en dessous de la norme 30 apprenants par niveau

e  Stabilité de I’effectif moyen en milieu urbain et rural
Commentaire

Au regard des normes prescrites, le nombre moyen d’apprenants par niveau en 2012 est en dessous des normes.
Il est de 26,5 apprenants par niveau. Les disparités entre régions sont faibles. L’effectif moyen varie en effet
entre 22 et 28 en 2012. Cependant, pour la CSA, elles sont importantes. La région du Centre-Est (38) enregistre
le ratio le plus élevé et le plus faible ratio est observé dans la région du Sahel (14,1). L’écart atteint donc 24
points ce qui est énorme.

Au niveau des formules d’apprentissage, les ratios sont plus élevés en AFB, REFLECT et en A3F et plus
faibles en AMT et PDT.

Pour la méthode BRAILLE, I’effectif moyen par niveau est de 10 ce qui est également satisfaisant au regard de
la norme de 12.

S’agissant des formules d’enseignement, le ratio le plus élevé est celui de la formule enchainée (30).

Selon le milieu, les ratios effectif moyen par niveau sont trés proche et en deca de la norme de 30 apprenants. Il
est de 26 apprenants par niveau en milieu rural et 24 en milieu urbain et n’évolue guére depuis 2009. 11 faut

souligner que ce ratio est calculé sans les données de la campagne spéciale.
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NOMBRE MOYEN D’'UN GROUPE D’APPRENANTS J

Etat de I’effectif moyen d’apprenants par niveau Evolution
Effectif moyen | Effectif moyen par | Effectif moyen Dont dont Dont Ecart en nombre
par niveau en niveau (campagne par niveau
2012 ordinaire) (CSA) Rural* | AFB | FONAENF 2011 2009
26,5 26,0 29,6 26 32 26,1 0,5 0,1
Effectif moyen par niveau selon [’approche/formule Effectif moyen d’apprenants selon le niveau™
30 29 29 29
AMT 30 - *
PDT
Nouveaux curricula 20 - o ——a—
TNI 23 23 22 22
Autres
A3F 10 ~
Reflect
Total 0 : : :
AFB et cycle optionnel 2009 2010 2011 2012
=¢=Al/N1 =@=FCB/N2 ==A=Cycle optionnel

Effectif moyen par niveau selon le milieu*

Effectif moyen par niveau selon la formule d’enseignement

30 ~

=¢=—_Urbain =fll=Rural

27 26 27 26
20 - .F';’.F'M
10 -
0 : : . .
2009 2010 2011 2012

Double vacation

Autres
Classique
Ensemble

Enchainée

Répartition de [’effectif moyen par niveau selon la région

Dont Ecart en

CSA nombre
2011 | 2009
31,2 -0,3| 0,3
29,0 -0,6 0,0
28,8 -0,2 0,5
38,0 0,3| 0,0
31,1 06| 0,3
31,6 1,1 1,0
29,0 05| 05
34,8 -09| -15
31,0 0,9 1,3
30,9 0,0 0,8
30,5 -1,1 1,4
14,1 34| -1,8
26,8 -1,41 -0,3
29,6 -05| -0,1

Sud Ouest 22

Centre 25

Sahel 25

Centre Sud 25
Cascades 26
Centre Est 26
Centre Nord 26
Plateau Central 27
Burkina Faso 27
Hauts Bassins 27
Est 27
Centre Ouest 28
Boucle du Mouhoun . . . |28
30

o

Effectif 'fnfg‘;":r']f

Région moyen
2012 |campagne
ordinaire
Boucle du Mouhoun 27,9 27,1
Cascades 26,2 25,9
Centre 25,1 21,9
Centre Est 26,3 25,3
Centre Nord 26,4 25,8
Centre Ouest 27,7 26,9
Centre Sud 25,5 25,0
Est 27,2 26,7
Hauts Bassins 26,8 25,6
Nord 28,8 28,4
Plateau Central 26,5 25,6
Sahel 25,4 27,2
Sud Ouest 21,7 21,1
Burkina Faso 26,5 26,0

pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.

Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF

NB : Les données provenant uniquement de la campagne ordinaire sont distinguées par *




EVALUES

Point saillants

e Hausse du nombre des évalués
e Proportion des femmes évaluées supérieure a celle des femmes inscrites
e amélioration du maintien des apprenants.

Commentaire

En 2012 Peffectif des évalués adultes s’éléve a434 573, soit une hausse de 45,4 % par rapport a 2011. Cette
hausse, plus importante qu’au niveau des inscrits montre une amélioration du maintien des apprenants de I’ENF
des adultes. Par rapport a 2009 ’effectif des évalués a aussi augmenté de 11,4 % mieux encore qu’au niveau des
inscrits (9,4%).

La proportion des femmes évaluées est légérement supérieure a celle des femmes inscrites (68,1% contre
67,8%).

Suivant le niveau, la structure des évalués n’est pas la méme que celle des inscrits. En effet, la part des évalués
des centres de niveau Al ou Niveaul et FCB ou Niveau 2 représentent respectivement 54,5% et 41,1% contre
54,0 % et 41,3 %, des inscrits. Cela montre qu’au niveau Al ou niveau 1, le maintien est moins bon que celui de
la FCB.

L’effectif des évalués dans les centres A3F s’est amélioré passant 7 441 en 2011 a 38 446 en 2012. Cette hausse
provient des inscrits cf. plus haut. . Le nombre des évalués en REFLECT connait une hausse passant de 4 685 en
2011 & 18837 en 2012 lié aussi a la hausse des effectifs des inscrits.

Entre 2011 et 2012, toutes les régions enregistrent une hausse en nombre d’apprenants évalués. Cette hausse
varie de 2% dans les régions du Centre et des Cascades, a 46% dans la région du Centre-Est. Une hausse
d’évalués de 11,4% est constatée depuis 2009. Elle est plus importante que celle enregistrée sur les inscrits qui
est de 9%. Le maintien des apprenants jusqu’aux évaluations s’est amélioré dans 1’ensemble des régions.

KNote méthodologique : \

CPAF classique : Centre Permanent d’Alphabétisation et de Formation et tout centre
ouvert excepté les centres dans les maisons de la femme dans les maisons d’arrét.

Enseignement classique : enseignement couramment utilisé qui distingue de la
Qouble vacation et la formule enchainée. /
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EVALUES EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADULTES J

Etat de [’effectif des évalué Evolution de [’effectif des évalués
Effectif o Evolution Evolution
Yo % % o %
) dfs, csA | Femme | Rural* | A8 | FONAENF 2012/2011 2012/2009
evalues En effectif | en% | eneffectif | en %
434 573 16,3 68,1 93,1 82,0 73,6
135 770 454 44565 | 11,4

Proportions des inscrits et des évalués AFB et cycle optionnel Proportions des inscrits et des évalués par niveau

100 - 60,0 o 54,2
50,0 -
90 1 z 40,0
\ 83 82 B -
80 - = 30,0 -
70 - 20,0 -
10,0 -
60 - 0,0 -
50 . . . , Al/N1 FCB/N2 FTS CST1/N3
2009 2010 2011 2012
e=@==|nscrits === Evalués M Inscrits M Evalués

Femmes inscrites et femmes évaluées Inscrits et évalués du milieu rural  Inscrits et évalués par tranche d’dge

Proportions des inscrits et des 50
évalués femmes Proportions des inscrits et

43
39
des évalués en milieu rural 40

70 1 100 94 92 93| |30
68 - 68) | 90 {4 *———t———t—"b

- 92 i
66 1 5 80 20 171
64 6
62 - 62 70 10 -
60 - 61 60 0 -

6 50 - . . . <15 1532425344 >44
! ! ! ! ans ans ans  ans
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
. ) ==¢=Inscrits —=— Evalués B Inscrits M Evalués
=== |nscrits —=— Evalués
Répartition de [’effectif des évalués par région
Effectif ® Evolution Proportions des inscrits et des évalués par
Région des DgnStA/o 2011 | 2009 i région
évalués Cascades |
Boucle du Mouhoun 44 987 18,7 32,2| 20,7 Centre  |—
Cascades 10273 9,4 128| -0,8 Sud Ouest Evalues M Inscrits
Centre 13 359 526| 1153|1186 Centre Sud |
Centre Est 30 052 103| 624| 130 Centre Est
Centre Nord 45509 12,9 38,0 -3,0 Centre Ouest
Centre Ouest 32108 18,4 62,8| 26,1 Sahel |
Centre Sud 21737 11,2 52,3| 22,3 Nord |
Est 52039 7,2 27,1| -27,8 Plateau Central |
Hauts Bassins 49786 261| 69,0/ 1201 ateau L.en “L ] !
Nord 38798 16,4 36,7| -147 Centre Nord | ! !
Plateau Central 40 815 216| 736| 357 |BoucleduMouhoun | : :
Sahel 35958 79| 332 31 Hauts Bassins | : :
Sud Ouest 19152 114| 306| 333 Est : :
Burkina Faso 434 573 16,3 454 114 0,0 5,0 10,0 15,0
Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
NB : Les données provenant uniqguement de la campagne ordinaire sont distinguées par * 93
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Point saillants

e Hausse des admis en éducation non formelle des adultes.
e Hausse des admis des centres financés par le FONAENF.

Commentaire

En 2012, le nombre d’admis est de 389 676 au niveau national contre 229 039 en 2011, soit une hausse de
70,1%. Par rapport a la campagne 2009, la hausse est de 9,1% ; la Proportion des femmes et des apprenants du
milieu rural dans les admis sont les mémes qu’au niveau des évalués. Elles sont respectivement de 68,0% et
93,1% Quant a la proportion des admis en alpha formation de base, elle accuse une Iégere baisse par rapport
celle des évalués, 81,6% contre 82%.

Les admis des centres de niveau Al ou Niveau 1 et FCB ou Niveau 2 sont les plus élevés. Ils représentent
respectivement 54,7% et 40,1% des admis de ’alpha formation de base. Cependant il faut souligner que le
niveau FCB perd un point comparativement aux évalués.

L’effectif des admis en A3F s’est amélioré passant de 6 170 en 2011 & 35 010 en 2012. Les admis en REFLECT
connaissent une hausse, passant de 17 525 en 2011 & 17 554 en 2012 malgré une baisse du nombre des évalués.

Les admis des centres ayant accueilli les élus locaux, les militaires, dans les maisons de la femme et dans les
maisons d’arrét sont moins nombreux comme les inscrits et les évalués (avec des proportions de moins de 1%).

La formule enchainée et la double vacation représentent respectivement des proportions de 15,7% et 0,04%.

Entre 2011 et 2012, toutes les régions ont enregistré une hausse en effectifs des admis.
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| sovs |

Etat de leffectif des admis

Evolution de [’effectif des admis

Admis des % % % Evolution
adultes % CSA Femme | Rural* % AFB FONAENF Evolution _2012/2011 2012/_2009
2012 En effectif | en % | en effectif | en %
389 676 13,8 68,0 93,1 81,6 75,7 160 637| 70,1 32489 9,1
Evolution de ’effectif des admis
Proportions des évaluéss et des admis AFB et 60,0 54,2
100 - cycle optionnel 410
90 | 88 40,0 -
~— 82 83 )
80 - ’ 81 20,0 -
70 - 4,8 0,1
60 - 0,0 -
Al/N1 FCB/N2 FTS CST1/N3
50 T T T 1
2009 2010 2011 2012 M Evalués ® Admis
—@—Evalués admis

Evolutions des Proportions de l’effectif des évalués et des admis

Proportions des femmes Proportions des évalués et 60
évaluées et des admises des admis du milieu rural 43 39
70 68 94 94 40 -
65 63| o3 ' 93 93
65 62 /‘{ 2B 20 - 6
60 61 91 92 0 -
<l5ans 15a24 25a44 >44ans
55 : : : 90 - T T T ans ans
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012 m Evalués = Admis
—¢—Evalués admis —Evalués admis
Répartition de ['effectif des admis par région
Effectif | Dont | Evolution en Proportions de I'effectif des évalués et des
Région des % % - admis par région
admis | CSA [ 2011 | 2009 Cascades _jumm
Boucle du Mouhoun 40 025 16,8 35,7| 18,0 Centre |
Cascades 8 264 6,5| 120,3| -56 Sud Ouest | — Admis M Evalués
Centre 7977| 37943815 644 Centre Sud |
Centre Est 28521 105| 733| 184 Centre Est |
Centre Nord 40722 9,7 352 -56 1
Centre Ouest 28488| 125| 628| 203 Centre 2”;?5: [R——
Centre Sud 20120 99| 648| 21,7 anel e ————
Est 47661| 56| 709| -305 Nord | '
Hauts Bassins 45310 235| 1552|1381 Plateau Central | |
Nord 36 527 17,1 72,7 -16,2 Boucle du Mouhoun ] I |
Plateau Central 38120 21,8 153,1| 39,7 Centre Nord
Sahel 31913| 63| 309| 1.2 Hauts Bassins | ' '
Sud Ouest 16028| 66| 224| 308 Est | ' '
Burkina Faso 389676| 138| 701| 91 ' '
0,0 5,0 10,0 15,0
Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
NB : Les données provenant uniqguement de la campagne ordinaire sont distinguées par * 25
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TAUX DE REUSSITE

Point saillant

e Le taux de réussite augmente de 16 points par rapport a 2011.
e Le taux de réussite de la campagne spéciale inférieur a celui de la campagne ordinaire.

Commentaire

A T’issue de la campagne 2012, le taux de réussite des adultes est de 92,3% contre 76,7% en 2011, soit une
hausse de 15,7 points. Entre les femmes et les hommes il n’y a pas de différence significative des taux de

réussites qui sont respectivement de 89,1% et 89,7%. L’indice de parité est supérieur a 0,99.

Les taux de réussite de la double vacation et de la formule classique sont meilleurs a celui de la formule
enchainée. lIs sont respectivement de 93,8% et 92,3% contre 78%. Les méthodes PDT et les nouveaux curricula

semblent donner de moins bon résultats. Les taux de réussite sont respectivement de 87,1% et 78,3%.
Les taux de réussite en milieux rural et urbain sont respectivement de 92,3% et 91,9%.
Le taux de réussite dans les centres financés par le FONAENF est de 92,2%.

Il n’y a pas de différence significative de réussite entre les 15 a 24ans et 25 a 44 ans, et ce depuis 2009. En 2012

les taux de réussites de ces deux groupes sont respectivement de 92,4% et 92,9%.

Les régions Centre-Est (94,9%), du Nord (94,1%) et du Plateau Central (93,4%) ont les meilleurs taux de

réussite. Par contre la région du Centre (59,7%) a un taux largement inférieur au taux national.

Bien que le taux de réussite ait beaucoup progressé en 2012, il reste inférieur de 1,9 point a celui de 2009.
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Etat du taux de réussite

C-gﬁ:gagae Taux Taux Taux Taux CTISX)I(: -g?elg;ef% ':2::]'2 Taux Ecart en nombre
*
ordinaire Gen || emm2 | (R AFB classique* | nt classique O 2011 2009
92,3 76,0 89,1 92,3 89,3 92,3 92,2 92,2 13,0 -19

Taux de réussite

Taux de réussite par milieu

Taux de réussite par tranche d’dge

Evolution des taux par sexe 100 1 916 875 92,3 100 1 g5 03
77,2 S— -
100 7 W 860 89,7 \‘\/91,9 92 : 77 92
. " ;
92,3 \v/ 91,1 83,6 70,0 86
78,2
50 - 50 - 50 -
=@=153 24 ans
=@=PRural Urbain 25 3 44 ans
O T T T O
2009 2010 2011 2012 0 T T T
== Femme Homme 2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Taux de réussite par approches/formules Taux de réussite par niveau
95 -+ 92 90
90 -
92 .
85 - S 89
‘SR 77
80 -
75 77
70 -
65 T T T 1
2009 2010 2011 2012 FTS CSTl/N3 AI/N1 Ensemble FCB/N2
—&—AFB et cycle optionnel Ensemble
Répartition du taux de réussite par région
- Taux de | Taux Ecart
Region réussite | CSA | 2011 | 2009 Centre 60
Boucle du Mouhoun 89,0| 800| 23| -20 Cascades 80
Cascades 804| 800| 393| -41 Sud Ouest 84
Centre 59,7 80,0| 56,8| -19,7 Centre Ouest 89
Centre Est 94,9 80,0 6,0 4,3 Sahel 89
Centre Nord 89,5 80,0| -1,8| -24 Boucle du Mouhoun 89
Centre Ouest 88,7 80,0 00| -43 Centre Nord 89
Centre Sud 92,6 80,0 711 -0,5 Burkina Faso 90
Est 916| 800| 235 -35 Hauts Bassins 91
Hauts Bassins 91,0 80,0 30,7 6,9 Est 92
Nord 94,1 80,0| 196| -1,7 Centre Sud 93
Plateau Central 93,4 80,0 29,3 2,7 Plateau Central 93
sahel 888| 800| -16| -1,7 Nord 94
Centre Est 95
Sud Ouest 83,7 800 -56| -1,6 T T T T T 1
Burkina Faso 89,7| 800| 130| -19 0 20 40 60 80 100

Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.

NB : Les données provenant uniguement de la campagne ordinaire sont distinguées par *
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TAUX D’ABANDON

Point saillant

e Hausse du taux d'abandon des adultes

e  Campagne spéciale : deux fois plus d’abandons
Commentaire

En 2012, le taux d'abandon en éducation non formelle des adultes est de 4,8% soit une légére hausse de 0,3 point
par rapport & 2011. Cette hausse tire sa source de la campagne spéciale. En effet, le taux d’abandon de la

campagne spéciale est deux fois plus élevé que la moyenne (9,3% contre 4,8%).

Entre les formules, les tableaux numériques inter actif (9,0%), les nouveaux curricula (8,9%), et les AMT

(7,1%) ont aussi des taux d'abandon plus élevés.

Les régions du Centre et du Sud-Ouest connaissent les plus forts taux d’abandon avec respectivement 12,0% et
9,8%. Le Centre-Est (2,2%), le Sahel (2,6%) et les Hauts—Bassins (3,1%) possédent les plus faibles taux
d'abandon. Aussi 5 régions ont enregistré une baisse de leur taux d’abandon par rapport a 2011 et 10 par rapport
a2009. Certaines régions ont enregistré une hausse du taux d’abandon de 1 a plus de 2 points de pourcentage. Il

s’agit de la Boucle du Mouhoun (0,9 point) le Plateau Central (1,0 point) et le Centre-Nord (2,4 points).
Le taux d'abandon est plus élevé chez les hommes que chez les femmes soit respectivement 5,8% et 4,3%.

Il n’y a pas de différence significative entre les groupes d’ages et entre les milieux de résidence. Les abandons
au niveau des centres financés par le FONAENF sont aussi relativement faibles. Le taux dans ces centres est de
3,7%.
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TAUX D’ABANDON J

Etat du taux d’abandon

_raux Taux | Taux | Taux | TAXAFB | ox cpar | Taux formule Taux Ecart
didbaeen CSA | Femme | Rural* IGTED classique* e LEA! FONAENF
adultes optionnel q classique 2011 | 2009
4,8 9,3 4,3 38 5,0 3,8 3,8 37| 03| -15
Taux par sexe Taux par milieu*
8 1 5 4 4,2
538 A 3,8 3,8
6 - ]
43 48 ;|
4 .
2 -
2 .
1 -
0 - 0
Femme Ensemble Homme Rural Esemble Urbain
Taux par tranche d’dge* Taux par approches/formules
TNI
<15ans 3 Nouvea curricula
15424 ans AMT
PDT
> 44 ans AFB
Ensemble
Ensemble 3 Reflect
25 a 44 ans 3 A3F
i T ) Braille
0 2 4 Autres
Répartition du taux d’abandon par région
Région Taux Taux Ecart
d'abandon | CSA | 5011 | 2009 Taux d'abandon par région
Boucle du Mouhoun 5,6 8,1 0,9 0,1 Centre
Cascades 44 51 | -0,8 | -2,2 Sud Ouest
Centre 12,0 14,9 04 | -0,2 Centre Ouest
Centre Est 2,2 33 | -1,7 | -30 Centre Sud
Centre Nord 45 86 | 24 | -22 | |BouckduMouhoun
Burkina Faso
Centre Ouest 7,5 17,3 01| 02 Est
Centre Sud 59 16,0 0,6 1,2 Centre Nord
Est 4,6 17,9 -05 | -1,6 Cascades
Hauts Bassins 3,1 48 | -06 | -73 Plateau Ce””z'
Nord 3,2 17 | 05| -05 o
Hauts Bassins
Plateau Central 3,5 4,9 10 | -24 Sahel
Sahel 2,6 34 02 | -1,7 Centre Est
Sud Ouest 9,8 254 | -04 | -2,8 0,0 5,0 10,0 15,0
Burkina Faso 4,8 93 03| -15
Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
NB : Les données provenant uniqguement de la campagne ordinaire sont distinguées par * 29




TAUX DE DEPERDITION

Point saillant
e Baisse du taux de déperdition des adultes par rapport a 2011.
Commentaire

En 2012, le taux de déperdition en éducation non formelle des adultes est de 14,1% soit une baisse de 12,5% par

rapport & 2011. Et ceci malgré un taux record de 31% observé au niveau de la campagne spéciale.
Le taux de déperdition est moins élevé au niveau des femmes (13,9%) qu’au niveau des hommes (14,6%).

Au niveau des innovations, les nouveaux curricula, la pédagogie de texte (PDT), les tableaux numériques inter

actif (TNI) ont les taux de déperdition les plus élevés avec respectivement 28,1%, 17,0% et 16,4%.

Les régions du Centre, du Sud Ouest et des Cascades ont les plus forts taux de déperdition avec respectivement
47,5%, 23,3 et 23,1%. Les régions qui ont les plus faibles taux sont le Centre-Est (6,1%), du Nord (8,5%) et le
Plateau Central (9,2%).

La Plupart des régions ont enregistrés des baisses importantes de leur taux de déperdition par rapport a 2011.
Cette baisse du taux de déperdition varie de 1,9 point de pourcentage dans la Boucle du Mouhoun a 50 points de
pourcentage au Centre. Seules les régions du Sahel, du Sud-Ouest, du Centre-Ouest et du Centre-Nord ont

enregistré une hausse de leur taux de déperdition par rapport a 2011.
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TAUX DE DEPERDITION J

Etat du taux de déperdition

d ;Jil;)(;i?i?)n Taux Taux Taux Taux | Taux CPAF d-'reanus)((eigor:canr]#e:lﬁ t Taux Ecart
* 1 *
adultes CSA | Femme | Rural AFB classique classique FONAENF 2011 | 2009
141 31,1 13,9 10,6 29,5 10,7 10,8 10,7 -12,5 0,2
Taux de déperdition par sexe Taux de déperdition par milieu
30,0 - 27,1 40,0 -
25,7
18,2 30,0 -
200 1 141 e 146
~ / 17,3 ‘ \ ! 20[0 i
13,8 139 11,7
10,0 - 10,0 - 13,9 10,6
0’0 . . . . 0,0 T T T 1
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
=¢=—Homme Femme =¢— Urbain Rural
Taux de déperdition par approches/formules Taux de déperdition par niveau AFB et cycle optionnel
Nouvea curricula o
PDT Classification des taux d'abandon par
Tableau numérique Inter actif niveau AFB et cycle optionnel
AFB et cycle optionnel 13,4
Ensemble 10,8
AMT 96 98
Reflect
A3F
Braille 1,5
Autres . . . .

: ' ' ' ' ' ' FTS  AIN1 CSTL/N3 Ensemble FCB/N2
0O 5 10 15 20 25 30

Répartition du taux de déperdition par région

- Taux de | Taux Ecart

Region réussite | CSA | 2011 2009 Centre
Boucle du Mouhoun 15,5 265 -1,9 14 Sud Ouest
Cascades 23,1| 469 -37,6 2,0 Cascades
Centre 475 63,4| -50,0| 16,9 Centre Ouest
Centre Est 6,1 59 -85| -8,1 Boucle du..
Centre Nord 13,9 38,7 3,3 0,0 Burkina Faso
Centre Ouest 17,6 50,1 0,4 3,9 Centre Nord
Centre Sud 12,4 309 -64 1,0 Sahel
Est 125 409| -22,7 2,6 Est
Hauts Bassins 11,6 22,1| -30,3| -13,1 Centre Sud
Nord 8,5 39| -18,9 0,8 Hauts Bassins
Plateau Central 9,2 106 | -28,3| -55 Plateau Central
Sahel 13,2 31,7 1,7 0,4 Nord
Sud Ouest 23,3 63,7 35| -18 Centre Est
Burkina Faso 14,1 31,1 -125 0,2 0,0 20,0 40,0 60,0

Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.

NB : Les données provenant uniquement de la campagne ordinaire sont distinguées par *
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Deuxieme partie :

EDUCATION NON FORMELLE DES
ADOLESCENTS

Premier chapitre :

Acces
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Nombre de Centres : Education Non Formelle des adolescents J

Point saillant

e Augmentation des centres de 1’éducation non formelle des adolescents.
e Les centres d’éducation non formelle des adolescents se développent en milieu rural.
e 2 centressur 5 est un CEBNF.

Commentaire

Le nombre structures d’éducation non formelle des adolescents a connu une augmentation de 15,7% par rapport
a 2011. Il connait une évolution positive depuis 2010 ; de 162 centres en 2010 & 197 en 2011, le nombre de
centres pour adolescents enregistré en 2012 est de 228 dont 88,2% en milieu rural. Le milieu rural absorbe
I’essentiel des augmentations. Le Nombre de structures en milieu rural a connu une hausse importante passant de
133 en 2011 a 201 en 2012 soit un accroissement 51%. Tandis qu’en milieu urbain la hausse est faible, de 24

centres en 2011 il passe a 27 en 2012 soit un accroissement relatif de 12,5%.

Les CEBNEF représentent 40,4% des centres en 2012. lls sont suivis par les écoles communautaires 25%. Les

CBN 2 jeunes et les centres AFI-D représentent respectivement 15% et 12% des centres.

Le nombre de centre financé par le FONAENF a augmenté dans la méme proportion d’ensemble. Il passe de
101 centres en 2011 a 118 centres en 2012. Il représente 51,8% de I’effectif total des centres.

Les régions du Centre-Sud et de I’Est se distinguent des autres avec respectivement 61 et 47 centres d’éducation
non formelle des adolescents en 2012. Ceux nombres représentent 27% et 21% des centres respectivement. A
contrario quatre régions ont chacune moins de 10 centres. Ce sont : le Nord (2), le Sud-Ouest et le Centre-Est
(5), et le Centre-Nord (9).
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Nombre de Centres : Education Non Formelle des adolescents J

Etat des centres adolescents

Evolution des centres adolescents

Centres @ . .
N e % CEBNF FONfENF Evolution 2012/2011 Evolution 2012/2009
2012 . .
En effectif en % en effectif en %
228 88,2 40,4 51,8 31 15,7 26 12,9
Centres par type en 2012 Centres par milieu en 2012
Type de centre Urbain
- % 12%
- i
R ﬁ ;
TN m CEBNF i
T + CBN 2 jeunes
j== 11ECOM
= AFI-D
25% = Autre
I 15%

Nombre de centre par source de financement

. 250
Source de financement Urbain Rural N
200 200 / 201
125 102 101 118 150 138
[0 J— =110 —133
96
77 60 100
0
2009 2010 2011 2012 50 5
0 pLs 37 /
e FONAENF === Autres Sources ! ! !
2009 2010 2011 2012
Répartition des centres par régions
Effectif Evolution en
Région des nombre Centre Sud 7%
centres | 2011 | 2009 Est
Boucle du Mouhoun 13 1 8 Cascades
Cascades 17 0 4 Centre Ouest
Centre 11 5 4 Hauts Bassins
Centre Est 5 2 | -3 Sahel
Centre Nord 9 0 0 Plateau Central
Centre Ouest 16 8 14 Boucle du Mouhoun
Centre Sud 61 -1 25 Centre
Est 47 0 |-45
Hauts Bassins 15 2 5 Centre Nord
Nord 2 1 1 Sud Ouest
Plateau Central 13 11 | 11 Centre Est
Sahel 14 0 4 Nord
Sud Ouest 5 2 0 0%  10% 20%  30%
Burkina Faso 228 31 26

{ Sources des données : DEP/MENA campagnes ordinaires 2009 a 2012.
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Nombre d’apprenants : Education Non Formelle des adolescents

Points saillants

e Les régions du Centre-Sud et de I’Est concentre plus de la moitié des effectifs en éducation non
formelle des adolescents.
e  Forte progression des effectifs en milieu rural.

Commentaire

En 2012, 7 921 apprenants étaient inscrits dans les structures d’éducation non formelle pour adolescents. Cet
effectif est en baisse de 1,4% par rapport a 2011. Cependant, il faut souligner que le systéme de traitement des
données a subi des modifications en 2012. En effet, au cours des années précédentes, les effectifs des apprenants

dans les métiers étaient comptabilisés en sus des effectifs par niveau d’apprentissage.

La représentation du genre n’est pas équilibrée. Il y a plus de gargons que de filles (53% contre 47%). Cependant
il y a une progression de la présence du genre féminin. En effet entre 2011 et 2012, le pourcentage de fille a

augmenté de 1 point.

Le milieu rural est plus représenté et continue de progressé. De 82% des inscrits en 2011, il représente 86,9% en
2012 soit 5 points de pourcentage de plus. La représentation des effectifs du milieu urbain a par conséquent

connu une régression du méme ordre. Elle n’est plus que 13% contre 18% une année plutot.

Les effectifs baissent au fur et a mesure que le niveau augmente. La répartition des apprenants par niveau
d’étude montre que 28,5% sont inscrits en premiére année, 26,1% en 2°™ année, 21,3% en 3°™ et 19,4% en 4°™

année. La 5°™ année ne représente que 4,7% des effectifs des inscrits en 2012.

Suivant les tranches d’age ; les 9 a 16 ans sont les plus nombreux et en 2012 ils représentent 80% de I’effectif
total des inscrits.

On note la présence d’apprenants de moins de 9 ans dans les centres (8%) de I’effectif total.

Au plan région, 7 régions ont enregistré une baisse de I’effectif des inscrits par rapport 2011. Par contre, les
régions du Plateau Central, du Nord, du Centre-Ouest et du Sud-Ouest ont connu des hausses importantes.

La répartition des apprenants par régions conforte la position de leader de la région du Centre-sud avec 35,6%
des effectifs alors qu’elle ne posséde que 27% des centres. La région de I’Est conserve sa deuxi¢éme mais avec

18,7% des inscrits.
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Nombre d’apprenants : Education Non Formelle des adolescents

Effectif des apprenants Evolution
/2011 /2009
2012 | % Filles % rural | % CEBNF | % FONAENF offectif % offectif %
7921 47,1 86,9 40,6 50,9 -109 -1,4 -6914 -46,6
% de filles et de gargons % des apprenantspar milieu
70% 100%
) 61% ’ 0% rural 82% 9
60% S 52% 5400 o W 87A)
% gargons 80%
50% 47%
40% — g% 46% 60%
30% % _filles 40%
20% 20% urbain 18%
10% * T = o 13%
O% T T T 1 O% T T T 1
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Apprenants par groupe d’ages Apprenants par niveau en 2012
30 28,5 261
25 21
3 19,4
20
15
10
5
0
lere 2eme 3eme 4eme S5eme
année année année année année et +

Proposition des apprenants par région

Région Effectif des MEAASESCHES CENTRE-SUD
apprenants | 2011 2009 EST
Boucle du Mouhoun 442 -16 45,9 CENTRE-OUEST
Cascades 423 -35 -55,0 HAUTS-BASSINS
Centre 121 -25 -66,3 SAHEL
Centre-Est 153 49 -67,7
Centre-Nord 231 -21 -68,4 BOUCLE DU...
Centre-Ouest 665 58 533,3 CASCADES
Centre-Sud 2817 -5 12,8 PLATEAU CENTRAL
Est 1485 1 -80,5 CENTRE-NORD
Hauts-Bassins 596 -12 -7,0 CENTRE-EST
Nord 46 100 -69,3 CENTRE
Plateau-Central 357 458 181,1 SUD-OUEST
Sahel 515 -20 -25,0 NORD
Sud-Ouest 70 40 -65,5
Total 7921 -1 -46,6

[ Sources des données : DEP/MENA campagnes ordinaires 2009 a 2012.
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Deuxieme partie :

EDUCATION NON FORMELLE DES
ADOLESCENTS

Deuxieme chapitre :

Qualité
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EVALUES EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Points saillants

e  Baisse continue du nombre des évalués.
e Forte concentration d’évalués par centre le Nord.
e Baisse du nombre d’évalués dans les régions du Centre-Sud et du Sahel.

Commentaire

La situation des évalués au niveau des adolescents est similaire & celle des inscrits adolescents. Une baisse des
évalués a été constatée et elle est la conséquence de celle des inscrits. Passant de 12 865 en 2009 a 7111 en
2011, les évalués sont de 7125 en 2012 dont 87% en milieu rural. Par rapport a 2009, ¢’est 2/5 de I’effectif en
moins. Les effectifs fluctuent suivant les années et d’un niveau d’étude a 1’autre avec une légere baisse a partir
de la troisiéme année d’étude. En effet, les évalués de la troisiéme année et plus ne représentent que 44 ,8%

tandis que ceux des deux premicres années d’apprentissage représentent 56,2%.

Au niveau des effectifs des évalués de 1’éducation non formelle des adolescents ; les garcons sont les plus
nombreux avec un taux de 52 ,4%. L’évolution des évalués (garcons et filles) est timide au cours des trois
derniéres années ; le nombre d'évalués en milieu urbain a suivi la méme tendance qu’au niveau des inscrits. La

part du milieu urbain dans les évalués est passé de 17 ,6 en 2011 a 13,1% en 2012.

De 2011 a 2012 la proportion des évalués en milieu est sensiblement la méme que celle des inscrits en milieu

urbain. Elles régressent d’année en année.

Suivant les tranches d’age ; les 9 & 16ans sont les plus nombreux. En 2012 les évalués sont proportionnel au

inscrit surtout au milieu urbain, ils représentent 80,3% de I’effectif total.
On note la présence de moins de 9ans dans les centres soit (5,9%) de I’effectif total.

Les évalués adolescents varient suivant les régions et les années. La région du centre sud contient plus d’évalués
avec un effectif de 2617 tandis que celle du nord a enregistré 35 évalués.
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EVALUES EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Effectif des évalués

2012 % Filles

% Rural

% CEBNEF

% FONAENF

7125

47,6

87

37,9

52,9

Nombre des inscrits avec évalués

Evolution
/2011 /2009
En effectif en % en effectif en %
14 0,20 -5740 -44.,6

Proportion des inscrits et des évalués en milieu urbain

DT — 25
15000 ~+--- 20 19,1
17,6
10000 - 15
/ 13,1
5000 - 10 10;2 Evalués Inscrits
0 T T T 5 T T T
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Proportions des garcons et des filles évalués Proportions des évalués par milieu
[) O,
o 52% % 100% %rural
61% © gargons — 2
60% o t—— 54% 80% 90% 1% 82%
0,
40% _/43%46%47A 60%
. % filles 40%
20% oo 20% 10% 19% 18% %urbain
/
O% T T T 1 0% T T T 1
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Disparités régionales Proportion des inscrits et des évalués par age en 2012
Effectif | Evolution en %
Région des ] .
évalués /2011 | /2009 100 - M Evalués Inscrits
80,3 80,3
Boucle du Mouhoun | 356 -219 | 258 ’
Cascades 377 '31,0 '57,1 50 -
Centre 121 -9,0 | -64,2 o s4 13,9 14,3
- 139 52,7 | -69,8 ’ ’
Centre-Est 0 - -
Centre-Nord 198 244 | 62,0 <9 ans 9316 ans > 16 ans
- 529 135,1 |408,7
Centre-Ouest Comparaison % d’inscrits et d évalués par niveau
Centre-Sud 2617 -5,0 9,5
Est 1390 2,3 | -785
Hauts-Bassins 553 -135 | 6,6
Nord 35 1059 | -74,5
Plateau-Central 323 602,2 |164,8
435 -19,3 -6,5
Sahel 2eme 3eme 4eme 5eme
Sud-Ouest 52 23,8 | -54,0 année année année année année et
Total 7125 0,2 | -44,6 +

[ Sources des données : DEP/MENA campagnes ordinaires 2009 a 2012.
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ADMIS EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Points saillants

e  Baisse du nombre des admis en 2012.
e  Plus de % des admis proviennent des centres du milieu rural.

Commentaire

A D’issue de la campagne 2012, ’on enregistre 6 399 admis dans les centres d’éducation non formelle des
adolescents, soit une baisse par rapport a 2011. Cette baisse pourrait s’expliquer par la baisse des effectifs des

apprenants du méme ordre. Tout comme les inscrits, la majorité des admis sont des garcons (52 ,7%).

Les % des admis proviennent des centres du milieu rural soit 86 ,1 ; cela se justifie par la forte implantation des

centres dans le milieu rural.

. Au niveau des formules en 2012 les CEBNF et ECOM possédent le plus grand nombre des admis soit

respectivement 39% et 35% sensiblement égal a celui des évalués 38% et 34%.

De 2011 a 2012 I’écart entre les évalués et les inscrits est resté constant. Entre milieu de résidence la courbe de
la proportion des admis en milieu urbain est au-dessus de celle des inscrits, mais toutes en régression. La
proportion des admis en milieu urbain passe de 20,72% en 2010 & 17,2 en 2011 puis & 13,9% en 2012.
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ADMIS EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Effectif des admis Evolution

. % % % Evolution 2012/2011 Evolution 2012/2009

2012 | %Filles | oo | CEBNEF| FONAENF
Ll En effectif en % en effectif en %
6399 47,3 86,1 38,7 52,6 -103 -1,6 -5 564 -46,5

Nombre des admis et des évalués

Proportion des admis et des évalués féminin

25 A
20 -
15 -
10 -

20,8 19,5

lére 2eme 3eme deme S5eme
année année année année annéeet+

Répartition de [’effectif des admis par région

Effectif Evolution
Régional des

admis 2011 2009
Boucle du Mouhoun 346 -13,7 34,6
Cascades 266 -44,9 | -68,1
Centre 112 -15,2 -65,7
Centre Est 109 45,3 -76,4
Centre Nord 125 -48,1 -73,2
Centre Ouest 490 117,8 | 438,5
Centre Sud 2434 -5,9 7,8
Est 1196 10,6 | -79,7
Hauts Bassins 547 -13,7 -1,1
Nord 16 -5,9 | -87,1
Plateau Central 289 528,3 | 136,9
Sahel 420 -21,9 -6,7
Sud Ouest 49 16,7 -56,6
Burkina Faso 6 399 -1,6 | -46,5

14000 25
12000 20
10000 -~
8000 15
6000 10
4000
5
2000
O T T T 0 T T T
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Proportion des admis et des évalués en milieu urbain
35 . , 25 oo
30 28,9 S B Admis M Evalués

20

15

10

10,0

—¥— Admis === Evalués

2009 2010 2011 2012

Admis et évalués par type de centre en 2012
60

39 B Admis = évalués
40 38 3534
20 12 13 8 8 6 7
0 [ ] B e

CEBNF  CBN ECOM AFI-D  Autre

Admis et évalués par source de financement en 2012

60 e 52,6
T T
a0 1 mAdmis B

1o mévalues B8
30 20,9

20 - R T
9,0 11,3
WV T0s 5o B BN mE ND.
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TAUX DE REUSSITE EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Point saillant

e Baisse du taux de réussite par rapport a 2011.

Commentaire

Le taux de réussite au niveau de I'éducation non formelle des adolescents est de 89,8%, soit une baisse de 1,6
points par rapport a 2011. De plus, il décroit depuis 2009. Les CEBNF ont eu un taux de réussite de 91,6%
supérieur au taux national. Quant aux centres FONAENF, leur de réussite est au méme niveau que le taux

national.

En 2012, le taux de réussite des filles est de 89,2% et celui du milieu rural de 89,1%. Ces taux également sont

en deca de ceux de 2011 qui étaient respectivement de 90,5% et 91,1%.

Au plan régional, le Nord et le Centre Nord possédent les taux de réussite les plus faibles avec respectivement
45,7% et 63,1%. Par rapport a 2011, les taux de réussite sont en baisses dans toutes les régions, excepté 1’Est et
la Boucle du Mouhoun. Cette baisse est trés importante dans les régions des Cascades, du Nord et du Centre
Nord.

Par ailleurs, les apprenants de moins de 9 ans ont mieux réussi par rapport a leurs ainés.
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TAUX DE REUSSITE EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Evolution :
Taux de réussite 2012/2011 Sl 20020
Ensemble Filles Rural CBNEF | FONAENF Ecart | en % Ecart en %
89,8 89,2 89,1 91,6 89,3 -1,6 -1,8 -3,2 -34
Taux de réussite par sexe Taux de réussite par milieu de résidence
100 —o-momom Qg g7 92,2 904 " 100
80 ....... 9_2;9 ................ 8 .8.'6 ............... é 0.5 .......... 89’.2... 80
60 U R 60
40
40 ...................... G a-ri;(-)ﬁs- ................ Fl.ne. S. ....................
20 20 T T T
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012

Taux de réussite par type de centre en 2012

Taux de réussite selon la source de financement

100
100 50
80 €0
60 40
40 20
20 0
0
ECOM CEBNF AFI-D CBN  Autre 490.
v

----- -86---89--98-- 9% - 91--

Taux de réussite selon la région

Taux de réussite selon I'année d’étude

94 90 91 QA
lére 2eme 3eme 4eme S5eme
année année année année année et +

Taux de réussite selon le groupe d’ag

e

100
Boucle du Mouhoun 97,2 10,5 7,0
Cascades 70,6 -20,2 -25,7 50
Centre 92,6 -6,7 -4,3
Centre Est 78,4 -4,9 -21,6 0
Centre Nord 63,1 -31,4 -29,6
Centre Ouest 92,6 -7,4 5,9
Centre Sud 93,0 -0,9 -1,6
Est 86,0 8,2 -5,9
Hauts Bassins 98,9 -0,3 5,9 100
Nord 45,7 -54,3 -49,5 95
Plateau Central 89,5 -10,5 -10,5 90
Sahel 96,6 -3,3 -0,2 85
Sud Ouest 94,2 -5,8 -5,8 80

95
90
. -
<9 ans 9al6 ans > 16 ans

[ Sources des données : DEP/MENA campagnes ordinaires 2009 a 2012.
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TAUX D’ABANDON EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Point saillant

e Baisse significative du taux d'abandon en 2012.
Commentaire

Le taux d'abandon au niveau des adolescents est passé de 11,4% en 2011 a 10,0% en 2012. Les CEBNF ont
enregistré le plus fort taux d’abandon par rapport aux autres centres au titre ’année 2012 soit 16,0%. Il est
également plus élevé chez les garcons que chez les filles soit 10,9% contre 9,1%. Il en est de méme entre le

milieu rural et le milieu urbain soit 10,2% contre 9,2% respectivement.

Au niveau des régions, les pics les plus élevés se constatent dans les régions du Sud-ouest, du Nord et du
Centre Ouest avec respectivement 25,7% ; 23,9% et 20,5% d’abandons tandis que les moins élevés se trouvent
dans les régions du Centre, du Centre-Est, du Centre-Sud, de I’Est, des Hauts-Bassins et du Plateaux Central

avec des taux d’abandon inférieurs a la moyenne nationale.

Dans I’ensemble, malgré la baisse de 1,4 points en 2012 et I’évolution régressive de ce taux de 2009 a nos jours,
(3,2 points), ce taux reste toujours élevé et mérite que des actions soient entreprises afin de le réduire davantage

les prochaines années.
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TAUX D’ABANDON EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS

Etat du taux d’abandon

Evolution Evolution
2012/2011 2012/2009
En 2012 Filles Rural CEBNEF | FONAENF | Ecart % Ecart
10,0 9,1 10,2 16,0 6,4 -1,4 -12,2 -3,2 -24,3
Selon le sexe Taux d’abandon selon le milieu
40 = (Gargons e Fil l@S 30
20,4
26,3 20
’ 14,8
13,5 2 14,8
20 /&103 31 18, 10,2
12,9 13,4 91 10 10,7 9,2
11,3 ! e U rD@IN e rural
0 0 T T T
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Type de centre en 2012 Selon le niveau d’étude en 2012
20 P P
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12 PP .7.5 .........
- S S 50 ... 51 .~ R
LS . N _
o | mm . : . : : lere 2eme 3eme 4eme Seme
année année année année année et +
AFI-D CBN Autre ECOM CEBNF

Selon la région en 2012

Selon la source de financement en 2012

Sud Ouest
Nord

2557
23,9]

Centre Ouest 20,5

Boucle du Mouhoun
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Centre Nord
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20

16'8 ....................................................................
16 L 14,5
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0
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[ Sources des données : DEP/MENA campagnes ordinaires 2009 a 2012.
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TAUX DE DEPERDITION EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Points saillants

e Hausse sensible du taux de déperdition en 2012.
e Faible taux de déperdition en milieu urbain.
Commentaire
Le taux de déperdition au niveau des adolescents est passé de 19,0% en 2011 a 23,0% en 2012 soit une hausse de

4 points.

Le taux de déperdition des filles et des gargons sont presqu’identiques les 19,4% chez les gargons (19,4%)
19,0% chez les filles (19,0). 1l est cependant plus élevé en milieu rural (20,0%) qu’en milieu urbain (13,9%).

De 2009 a 2012 les taux ont évolués en dents de scie tant au niveau du genre que du milieu.

Le taux de déperdition augmente avec le niveau d’étude. Il est de 13,9% en premiére année, 18,4% en deuxiéme
et atteint 32,6% a la cinquieéme année. Il est également moins élevé chez les apprenants de moins de 9 ans que

chez ceux des autres ages.

Au niveau des régions, le Nord (65,2%), le Centre-Nord (45,9%), les Cascades (37,1%), le Sud-Ouest (30,0%) et
le Centre-Est (28,8%) ont les taux de déperdition les plus élevés. Les régions qui ont les taux les plus faibles sont
le Centre, les Hauts-Bassins, le centre Sud, le Sahel et le Plateau Central avec des taux inférieurs a la moyenne

nationale.
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TAUX DE DEPERDITION EN EDUCATION NON FORMELLE DES ADOLESCENTS J

Etat du taux de déperdition

Evolution /2011

Evolution /2009

En 2012 Filles Rural CEBNEF | FONAENF Ecart % Ecart %
19,2 19,0 20,0 23,0 16,4 0,2 1,0 -0,1 -0,8
Selon le genre Selon le milieu
40 40
34,7 30,2
30 - s 30
19,3 20,8
20 20 - n
18,9 ’ 18,2 19,0 20,1 228 186 13,9
10 - 10
= Gargons = Filles )
0 0 e |rhgin == rural
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Selon la source de financement en 2012 Selon le groupe d’age en 2012
60 48,3 30
40 73,3 24,1 2.0
122 16,4 22,2 , , 20 19,0
20
(2 3 & X 3 O Q
N & > < xS
é{o o O$ Q€ £ T T
N < & N -9ans 9316ans  +16ans
$0 <<0
Disparités régionales Selon le type de centre en 2012
Evolution en %
éoi 40
Région 2012 75011 | 2009 29,7
Boucle du Mouhoun 21,7 -7,5 43,1 30 23,0
Cascades 371|  471] 2351 ine 187
20 15,0
Centre 7,4 -59,8 -16,6 13,3
Centre Est 28,8 58| 10336 10 :.
Centre Nord 45,9 162,7 27,4 0 - . .
Centre Ouest 263| -435 974 AFI-D ECOM CBN CEBNF Autre
Centre Sud 13,6 10,0 41,5
Est 19,5 -26,7 -13,5
Hauts Bassins 8,2 32,3 -40,1 . ;
Nord 652| 1500 2763 Selon le niveau d’étude en 2012
Plateau Central 19,0 -32,3 383,8
Sahel 18,4 11,2 -46,5 40 326
23,9 2
Sud Ouest 30,0 87,5 -32,3 30 201 ’
Burkina Faso 19,2 1,0 0,7 -0 18,4 ’
13,9
o it
0 - T T T T
leére 2eme 3eme 4eme S5eme
année année année année annéeet+
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DECLARES ALPHABETISES

Points saillants
e Trés forte augmentation du nombre de déclarés alphabétisés en 2012.
e 2 sur 3 des déclarés alphabétisés sont des femmes.

e 96,8% des déclarés alphabétisés proviennent de I’ENF des adultes.

Commentaire

A Tissue de la campagne 2012, 1’on enregistre 202 318 nouveaux déclarés alphabétisés, soit une hausse de
176,3% par rapport a 2011. Cette importante hausse est due principalement a la mise en ceuvre de la Campagne
Spéciale d’ Alphabétisation (CSA).
Les nouveaux déclarés alphabétisés proviennent quasiment des centres de I’éducation non formelle des adultes
(96,8%) contre 3,2% des centres ENF des adolescents.
Les femmes représentent 67,3 % soit 2 alphabétisés sur 3.
La plupart des admis se trouvent en milieu. Cela est dit au nombre élevé d’inscrits pour ce milieu.

La région qui compte le plus de déclarés alphabétisés est celle de I'Est (24 334) suivie des Hauts Bassins
(23 906) et du Nord (22 253). Dans toutes les régions, les femmes représentent plus de la moitié des déclarés

alphabétisés notamment au Nord ou le pourcentage atteint 80%.

/Note méthodologique: \

Déclarés alphabétisés: ce sont les admis de la FCB ou fin de cycle ainsi que ceux du
deuxieme niveau de tout centre de formation des adultes et des adolescents de plus de
15 ans. Pour éviter les doublons, les admis dans les centres A3F ne sont pas pris en
compte car ils ont été déclarés alphabétisés une année antérieure.

. /
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DECLARES ALPHABETISES J

Etat de Deffectif des nouveaux déclarés alphabétisés

Effectif des Dont % Dont % % % % Evolution 2011
déclarés 2012 adultes CSA Femme AN 76 FONAENF En nombre En %
202 318 96,84 27,4 67,33 77,66 53,14 141 476 176,3
Evolution des déclarés alphabétisés en AFB (en FCB) Proportion des déclarés par milieu*
200000, -
100000, - = Rural
m Urbain

2009 2010 2011 2012
Proportion des déclarés par sexe en 2012 Proportion des déclarés par type d’ENF en 2012
70 62
60 -
50 -
40 -
m Homme 30 - 70
= Femme ig 8 . 10 3
0 - , I N
AFB AFB CSA Autres Adolescents
campagne innovations
ordinaire
Répartition de ['effectif des nouveaux déclarés par région Proportions des déclarés par région
Ecart
Région Total | D97 | 96CsA | 9% femmes | 201Len CASCADES
% CENTRE
Boucle du SUD-OUEST
Mouhoun 18114 98,1 37,8 546 101,9 CENTRE-SUD
Cascades 4 253 93,7 13,5 61,4 187,1 CENTRE-OUEST
Centre 5472 98,0 56,3 82,4 | 6530,2 CENTRE.EST
Centre-Est 14 208 99,2 21,3 75,8 | 2934
Centre-Nord 19455 994 20,5 67,3| 1348 SAHEL
Centre-Ouest 13717 96,4 26,9 751 217,9 BOUCLE DU..
Centre-Sud 12 484 80,5 19,9 60,7 143,4 CENTRE-NORD
Est 24 338 95,1 11,6 64,5 159,0 PLATEAU CENTRAL
Hauts-Bassins 23 906 97,7 455 62,0 1471
Nord 22 253 99,9 28,0 84,0 210,8 NORD
Plateau Central 20588 98,6 40,8 72,3 554,4 HAUTS-BASSINS
Sahel 15608 97,3 13,3 59,5 125,2 EsT
Sud-Ouest 7922 99,4 13,5 51,7 109,3
Burkina Faso 202 318 96,8 27,4 67,3| 176,3

-

Sources des données : DEP/MENA pour les campagnes ordinaires 2009 a 2012 et DGAENF
pour la campagne spéciale d’alphabétisation 2012.
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Troisieme partie :

EDUCATION NON FORMELLE DE LA
PETITE ENFANCE
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EDUCATION NON FORMELLE DE LA PETITE ENFANCE J

Points saillants

e  Plus de structures de la petite enfance en 2012.
e Forte hausse du nombre de salles comparativement aux années antérieures.
e Forte augmentation des effectifs en 2012.

Commentaire

En 2012, on dénombrait 253 structures avec 329 salles d’activités d’encadrement non formel de la petite
enfance sur I’ensemble du territoire. L’occupation du territoire est intégrale avec cependant des disparités
régionales de structures et de salles. Le nombre de structures et de salles sont plus élevés dans la région du

Centre Est et plus faibles au Nord.
L’effectif des apprenants des structures s’éléve a 16 311 quintuplant ainsi celui de la campagne 2011.
Tout comme les infrastructures, les disparités régionales sont aussi importantes au niveau des effectifs.

Par rapport 1’année précédente, les effectifs ont connu un accroissement important, a I’exception des régions du
Centre et du Nord qui ont enregistré d’importantes baisses respectivement de 46% et 43%. Les autres régions
affichent des hausses qui varient entre 4% pour la région du Plateau Central a 133% au Centre-Nord. Quatre
régions ont enregistré plus de 40% de hausse de leur effectif. Il s’agit: Centre-Nord (133%), Boucle du
Mouhoun (92%), Sud-Ouest (62%) et Hauts-Bassins (44%).

S’agissant des effectifs par genre, il y a plus de filles que de gargons dans les centres d’encadrement non formel

de la petite enfance. Les filles représentent 52% des effectifs en 2012.

Les structures d’encadrement non formel de la petite enfance sont faiblement implantées dans les deux grandes

agglomérations (Ouagadougou et Bobo-Dioulasso) du Burkina Faso.

Malgré une présence des structures de la petite enfance dans les 13 régions du Burkina Faso, 1’expansion
desdites structures demeure faible et par conséquent 1’amélioration de 1’offre en matiére d’ENF de la petite

enfance constitue un défi majeur.
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EDUCATION NON FORMELLE DE LA PETITE ENFANCE J

2012 Evolution /2011 | Evolution /2009

structures 253 71 39 99 64
salles 329 57 21 83 34

Effectif

2012 % filles é\./olution/2011 évol_ution/2009
effectif % effectif %
16 311 52 3372 26 4873 43

Nombre structures et de salles Nombre de filles et de gargons

350 - / 329 9000 /8458

7
o o0 D i
6011

200 — 6000 - — pr—, 6346

150 - —_— 170 5000

100 154 ——structures ~ =——salles 4000 e Filles == Gargons

50 3000
0 T T 2000 T T T
2009 2010 2011 2012 2009 2010 2011 2012
Disparités régionales
2011/12 variation/2011

Régions structures | salles Régions 2012 | effectif | %

Boucle du Mouhoun 18 18| |Boucle du Mouhoun | 1045 501| 92

Cascades 5| |Cascades 148 15| 11

Centre 7 18| | Centre 607 -525| -46

Centre-Est a7 67| | Centre-Est 2618 367 16

Centre-Nord 42 72| | Centre-Nord 2955 1685| 133

Centre-Ouest 15 17| | Centre-Ouest 1170 65 6

Centre-Sud 27 32| | Centre-Sud 2091 736| 54

Est 26 26 Est 1703 92 6

Hauts-Bassins 17 21 Hauts-Bassins 756 231| 44

Nord 3 5 Nord 241 -181| -43

Plateau Central 19 21| |Plateau Central 1163 45 4

Sahel 20 20| |Sahel 1398 178| 15

Sud-Ouest 7 7| | Sud-Ouest 416 163| 64

National 253 329 | |[National 16311 3372| 26

[ Sources des données : DEP/MASSN
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Quatrieme partie :

FINANCEMENT ET PILOTAGE
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PILOTAGE ET FINANCEMENT DE L’ENF J

Points saillants

e Fortes actions liées au pilotage de I’ENF.

e Importants financements des activités d’ENF en 2012.

Commentaire
Au cours de la campagne 2012, de nombreuses actions ont été menées dans le cadre d’une coordination efficace
des activités d’ENF.
Ainsi, un canevas-type du suivi-évaluation des activités d’ENF et son utilisation adéquate a fait 1’objet
d’expérimentation par les acteurs. Cette expérimentation a permis 1’évaluation de la stratégie du faire-faire et
I’¢laboration d’un cadre de référence des FTS.
Au cours de la méme année, des actions fortes visant au renforcement de la gestion de I’ENF ont été entreprises
telles que :

* |a décentralisation du FONAENF,

* I’opérationnalisation du dispositif statistique de I’ENF,

* la création et a I’animation des cadres de concertation des acteurs de I’ENF ; un arrété portant de ces
cadres a €té pris en 2012.
L’année 2012 a également connu la réalisation de bilans dans I’application des dispositions du cahier des charges
des intervenants en ENF et des programmes officiels nouvellement élaborés qui ont connu un début de
vulgarisation.
S’agissant du financement de I’ENF, il est de plusieurs sources. Ce sont principalement le Fonds pour
I’ Alphabétisation et I’Education Non Formelle (FONAENF), les ONG, les fonds propres, les Associations et
I’Etat. Il a connu une hausse importante a partir de 2010 et continue d’augmenter. Le financement de ’ENF a
connu une évolution croissante depuis 2009.
La contribution de I’Etat est en constante augmentation.
Cette importante augmentation est due principalement a la volonté politique exprimée par la mise en ceuvre du
PRONAA 2015. La mise en ceuvre de la Campagne Spéciale d’ Alphabétisation (CSA), premiére édition en 2012

corrobore davantage cette volonté politique d’éradiquer I’analphabétisme au Burkina Faso.
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Evolution des financements en millions de FCFA Ecart
Type financement 2009 2010 2011 2012
Financement | Total 4499 | 8107 9735 7197 Type Ecart 2011 Ecart 2009
du financement . . =
Dont Etat | 1671 2750 3923 4 850 o o i
FONAENF nombre | % nombre | En %
Etat (pilotage) 262 295 258 225 FONAENF
CSA 2100 -2537] -26,1 2 698 60,0
Pilotage
TOTAL 6 432 11152 13916 14 372
-33] -12,9 -37 -14,1
Evolution des financements base 100 depuis 2009
200 - 200
150 -+ 160
100 -
=l 86
50 -
O T T T
2009 2010 2011 2012

== Financement du FONAENF =ll=Financement du Pilotage ==#=Financement total des activités

[ Sources des données : FONAENF et DAF/MENA
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